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POCET LISTU/PRILOH:

Zapis do katastru nemovitosti na zakladé rozhodnuti dédického soudu vydaného ve Svycarsku

Vazeny pane Kostohryze,

Cesky ufad zeméméficky a katastralni obdrzel Vas dotaz tykajici se vyzvy Okresniho soudu
PlzeA-mésto v rdmci uznani cizozemského rozhodnuti. Uvedeny soud Vas vyzyva k doplnéni
informaci, jakym zpusobem by bylo v pfipadé jeho uznani realizovano pfedmétné rozhodnuti
Svycarského soudu, kdyz je na jeho zakladé predpokladana realizace rozdéleni pozUstalosti prodejem
nemovitosti ve vefejné drazbé. Konkrétné zda bude postupovano tak, Zze samotné rozhodnuté bude
podkladem pro zapis do katastru nemovitosti a nasledné bude provedena drazba nebo zda bude
mozné rovnou pfikroCit k prodeji ve vefejné drazbé. K tomu Vam sdélujeme:

Uznani cizozemského rozhodnuti spo€iva v tom, ze se cizimu rozhodnuti, tj. rozhodnuti vydaného
organy jiného statu, pfiznavaji tytéz pravni ucinky jako rozhodnuti vydanému v tuzemsku. Podle § 14
zakona €. 91/2012 Sb., o0 mezinarodnim pravu soukromém nelze pravomocna cizi rozhodnuti uznat,
jestlize

a) véc nalezi do vyluéné pravomoci ¢eskych soudu, nebo jestlize by fizeni nemohlo byt provedeno
u zadného organu ciziho statu, kdyby se ustanoveni o pfislusnosti ¢eskych soudu pouzilo na
posouzeni pravomoci ciziho organu, ledaze se ucastnik fizeni, proti némuz cizi rozhodnuti
sméfuje, pravomaoci ciziho organu dobrovolné podrobil,

b) o témze pravnim poméru se vede Fizeni u Ceského soudu a toto fizeni bylo zahajeno dfive, nez
bylo zahajeno fizeni v cizing, v némz bylo vydano rozhodnuti, jehoz uznani se navrhuje,

c) o témze pravnim poméru bylo Eeskym soudem vydano pravomocné rozhodnuti nebo bylo-li
v Ceské republice jiz uznano pravomocné rozhodnuti organu tretiho statu,

d) uCastniku Fizeni, vi&i némuz ma byt rozhodnuti uznano, byla odfata postupem ciziho organu
moznost fadné se ucCastnit fizeni, zejména nebylo-li mu dorueno predvolani nebo navrh na
zahajeni fizeni,

€) uznani by se zjevné pficilo vefejnému pofadku, nebo

f) neni zaru€ena vzajemnost; vzajemnost se nevyZaduje, nesméfuje-li cizi rozhodnuti proti statnimu
ob&anu Ceské republiky nebo eské pravnické osobé.

Posouzeni vySe uvedenych podminek je vzdy na Uvaze soudu, ktery pfezkouma, zda uznani nebrani
vySe uvedené prekazky. V pfipadé, Zze soud vyhovi navrhu a rozhodne, Ze se rozhodnuti ciziho
soudu uznava na uzemi Ceské republiky, Geské organy vefejné moci k nému nasledné pFihlédnou,
jako by $lo o rozhodnuti eského soudu.



Skutec€nost, Ze ¢eské pravo nezna nékteré instituty Svycarského prava a nafizeni prodeje pozustalosti
a rozdéleni vytézku dédicm neni jako jeden z moznych vysledk( dédického fizeni upraveno
v Eeském pravnim fadu, neodporuje podle naSeho nazoru vefejnému pofadku a ani neni na prekazku
realizaci takového rozhodnuti. Rozhodl-li Svycarsky soud tak, ze nerozdélil pozistalost mezi jednotlivé
dédice, ale prikazal prodej nemovitosti nachazejicich se na tzemi Ceské republiky, je mozné
v pfipadé uznani takového rozhodnuti ¢eskym soudem pfistoupit k jeho realizaci — tedy k prodeji
nemovitosti —, aniz by byl nejprve proveden zapis do katastru nemovitosti. Naopak, ma-li se
k pfedmétnému rozhodnuti v pfipadé jeho uznani pfihlizet, jakoby se jednalo o rozhodnuti ¢eského
soudu, nemohl by na zakladé rozhodnuti samotného byt zapis do katastru povolen, nebot nesplfiuje
naleZitosti listiny pro zapis do katastru nemovitosti, kdyz z n&j neni patrné, zapis jakého obsahu, resp.
jakych do katastru zapisovanych skuteCnosti by na jeho zakladé mél byt proveden.

V pfipadé uznani pfedmétného rozhodnuti Svycarského soudu soudem Ceskym lze podle naseho
nazoru provést zapis do katastru nemovitosti az po jeho realizaci, a to na zakladé standardnich listin
pro zapis do katastru pfedlozenych katastralnimu afadu k navrhu na vklad (kupni smlouva, potvrzeni
0 nabyti vlastnictvi pfedmétu drazby apod.) spole¢né s rozhodnutim Svycarského soudu o rozdéleni
dédictvi a rozhodnutim ¢eského soudu, kterym se rozhodnuti Svycarského soudu uznava.

V takovém postupu nespatfujeme nic neobvyklého, z pohledu &eského prava dochazi k obdobné
situaci napfiklad v pfipadé, kdy soud rozhodne o zruSeni podilového spoluvlastnictvi nemovitosti
a jeho vyporadani tim zplsobem, ze nafidi prodej nemovitosti s tim, ze jeji vytézek bude rozdélen
mezi spoluvlastniky podle stanovenych podild. Na zakladé takového rozsudku soudu samotného také
neni mozné provést zadny zapis do katastru — ten je provadén az na zakladé listin dokladajicich jeho
realizaci (narizeny prodej nemovitosti) pfedlozenych katastralnimu Ufadu k navrhu na vklad spole¢né
s rozsudkem soudu o zruseni a vypofadani spoluvlastnictvi.

Pfijméte, prosim, omluvu, Ze z kapacitnich divodd nebylo mozné Vas dotaz zodpovédét

S pozdravem

Mgr. Lenka Vrzalova
vedouci oddéleni legislativy
podepsano elektronicky
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